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Miedzynarodowy Standard Ustug Atestacyjnych (MSUA) BQO@stugi atestacyjne inne sibadania lub
przeghdy historycznych informacji finansowych” nale czyta& w kontelécie ,Przedmowy do
migdzynarodowych standardéw i innych dokumentéw dafggeh kontroli jakdci, bada, przeghddw, innych
ustug atestacyjnych i ustug pokrewnych”, ktéra dkreastosowanie i obogdaywanie MSUA.

Wprowadzenie

1. Celem niniejszego Mdzynarodowego Standardu Ustug Atestacyjnych (MSUjkt okrédlenie
podstawowych zasad i kluczowych procedur oraz veytych — dla wykonujcych wolny zawdd zawodowych
ksiegowych (dla celéw niniejszego standardu zwanyclakprkami”) — stosownych przy wykonywaniu ustug
atestacyjnych innych hibadanie lub przegti historycznych informacji finansowych @bjch zakresem
Miedzynarodowych Standardéw Badania (MSB) luledziynarodowych Standardéw Ustug Praeigi (MSUP).
2. W niniejszym MSUA uayto termindéw ,ustuga dafa wystarczaca pewnd¢” oraz ustuga dajca
umiarkowan pewng¢”, aby odré&ni¢ dwa rodzaje ustug atestacyjnych, ktére mduy¢ $wiadczone przez
praktyka. Celem ustugi atestacyjnej qtagj wystarczajca pewnd¢ jest obnkenie poziomu ryzyka ustugi
atestacyjnej do nitiwego do zaakceptowania niskiego poziomu w okel@ziach towarzysgych
wykonywaniu ustudi. Stanowi to podstagvdo wyraenia przez praktyka wniosku w formie pozytywnejzgor
afirmacg). Celem ustugi atestacyjnej dagj umiarkowan pewna¢ jest obnkenie ryzyka ustugi do poziomu
mozliwego do zaakceptowania, w okoliczetach towarzysgych wykonywaniu danej ustugi (ale wszego ni
w przypadku ustugi atestacyjnej degj wystarczajca pewnd¢). Stanowi to podstagvdo wyraenia przez
praktyka wniosku w formie zaprzeczenia (pronegacg).

Powiazania z zatageniami koncepcyjnymi, pozostatymi MSUA, MSB i MSUP

3. W czasie wykonywania ustug atestacyjnych innych Inédanie lub przegdl historycznych informacji
finansowych ohjtych zakresem MSB lub MSUP praktyk powinien przzsge postanowié niniejszego
MSUA oraz pozostatych, odpowiednich MSUA. NiniejsadSUA nalezy odczytyw& w kontekcie
»Miedzynarodowych zal@n koncepcyjnych ustug atestacyjnych” (zadaia koncepcyjne), ktore definiuj
opisup elementy cele ustug atestacyjnych oraz wskamaj ustugi, do ktérych stosujeeSMSUA. Niniejszy
MSUA zostat opracowany w celu ogélnego stosowaniaistug atestacyjnych innychzribadanie lub przegd
historycznych informacji finansowych altych zakresem MSB lub MSUP. Pozostate MSUA modnost sie
do kwestii dotycgcych wszystkich zagadnie bedacych przedmiotem ustugi, lub tylko zagadhie

! Do okoliczndci towarzyszacych wykonywaniu ustugi zaliczaeswarunki podgcia sk wykonania ustugi, w tym
ustalenie, czy jest to ustuga atestacyjnaaimjwystarczajca, czy umiarkowasm pewnd¢, cechy zagadnieniagtacego
przedmiotem ustugi, kryteria jakie ety stosowane, potrzeby przysztychzytkownikow, odndne cechy strony
odpowiedzialnej i jegrodowiska oraz inne zagadnienia, np. zdarzemimsakcje, uwarunkowania i praktyki, jakie mog
miec istotny wptyw na wykonywanustug.
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szczego6towych. ChociaMSB oraz MSUP nie stosujeesilo ustug ohjtych zakresem MSUA, to jednak mpg
one dostarczaypraktykom liczne wskazowki.

Wymogi etyczne

4. Praktyk powinien przestrzeggostanowié czsci A i B Kodeksu etyki zawodowych dgdwych IFAC
(Kodeksu IFAC).

5. Kodeks IFAC zawiera zatenia koncepcyjne obejmuge zasady, ktére powinny d&ystosowane przez
czlonkéw zespotdw wykonggych ustugi atestacyjne, firmy audytorskie i paxeine firmy audytorskie do
rozpoznania zagéen utraty niezalenosci?, oceny znaczenia tych zagea oraz - jéli zagrazenia te nie
zupetnie bez znaczenia - do rozpoznania i zastasawaabezpieczestwzacych usunjciu tych zagraen lub
ograniczeniu ich do poziomu movego do zaakceptowania, tak, aby ani wetmma ani zewgtrzna
niezalenos¢ nie zostata naruszona.

Kontrola jako $ci

6. Praktyk powinien przeprowadza kontrole jakdéci odpowiednie do danego zlecenia. Zgodnie
z Miedzynarodowym Standardem Kontroli Jékio (MSKJ) | ,Kontrola jakdci firm $wiadczcych ustugi
badania i przegtu historycznych informacji finansowych oraz inr&ugi atestacyjne i pokrewngfirma lub
zawodowy ksjgowy s zobowhzani do opracowania systemu kontroli j&kio stuzacego uzyskaniu
wystarczajcej pewndci, ze zaroéwno firma jak i jej personel przestrzeggandardéw zawodowych, wymogow
regulacyjnych i prawnych oraze sprawozdania z ustug atestacyjnych, spgimane przez firg lub partnera
odpowiedzialnego za wykonanie ustugj,slpowiednie do okoliczrici. Elementy kontroli jakéci wymagane
do zastosowania w przypadku pojedynczej jednostidjraup ponadto odpowiedzialdé kierownictwa za
jakos¢ ustugi, wymogi etyczne, poglie st wykonania ustugi i kontynuagzwiazkéw z klientem i damustug,
przydziat zada zespotowi wykonujcemu ustugi, przeprowadzenie ustugi oraz nadzér.

Podjecie sk wykonania ustugi i kontynuacja zwizkéw z klientem
7. Praktyk powinien podjaé sie wykonania (lub kontynuacji wykonania) ustugi atesacyjnej tylko wtedy,
gdy za dane zagadnienie odpowiedzial§é ponosi strona inna nk przewidywany uzytkownik lub praktyk.
Zgodnie z punktem 27 Zaten koncepcyjnych stran odpowiedzialp moze by jeden z zamierzonych
uzytkownikéw, ale tylko wowczas, gdy nie jest on jagign przewidywanym iytkownikiem. Potwierdzenie
odpowiedzialnéci za dane zagadnienie przez stradpowiedziala dowodzi istnienia odpowiedniej relacji
pomiedzy stronami oraz stanowi podstawrozumienia przez kda ze stron spoczywggej na niej
odpowiedzialnéci.
Najlepszy sposéb udokumentowarie,strona odpowiedzialna rozumie spoczyeana niej odpowiedzialrié
stanowi pisemne potwierdzenie.z8k uzyskanie potwierdzenia odpowiedzialoonie jest maliwe, praktyk
powinien ocerd:

a) czy mae podj¢ sie wykonania ustugi; mae st on podji¢ wykonania ustugi, gdy np. inngodta, takie jak
przepisy prawa lub umowy, oktajs odpowiedzialnéc oraz

b) w przypadku podgia st wykonania ustugi — czy ujawniate okoliczndci w sprawozdaniu z ustugi
atestacyjnej.
8. Praktyk powinien podjaé sie wykonania (lub kontynuacji wykonywania) ustugi atestacyjnej tylko
wtedy, gdy na podstawie wsfpnej wiedzy o okoliczndciach towarzysacych wykonaniu ustugi, nie
stwierdzi niczego, co kazatoby glzi¢, ze wymogi okrelone w Kodeksie IFAC lub w MSUA nie zostan
spetnione. Praktyk powinien wzi¢ pod uwag zagadnienia, o ktorych mowa w punkcie 17 Zeto
koncepcyjnych i nie powinien podejmogtvaic wykonania zlecenia dopoki nie stwierdzé ma ono wszystkie
cechy okrélone w tym punkcie. Dodatkowo, §jé strora angaujaca praktyka (zleceniodawca) nie jest strona
odpowiedzialna, praktyk powinien océniwptyw tej okoliczndci na maliwos¢ dostpu do danych,
dokumentacji i innych informaciji, ktérych mogtbytpoebowd, aby wykond ustug.
9. Praktyk powinien podjaé¢ sie wykonania (lub kontynuowaé wykonywanie) ustugi atestacyjnej tylko
wtedy, gdy jest pewny,ze osoby wspoétdziatajce w zespole wykonujcym te ustuge posiadaj niezbedng

2 Jereli zawodowy ksigowy, ktéry nie wykonuje wolnego zawodu, np. audyt@wretrzny, stosuje niniejszy MSUA i
a) zawodowy ksigowy w swoim sprawozdaniu odnosk Silo niniejszych zateen koncepcyjnych lub MSUA oraz b)
zawodowy ksigowy lub inni czlonkowie zespotu wykorgego ustug atestacyjn, a take — j&li ma to zastosowanie —
pracodawca zawodowego &gowego nie $ niezaleni od jednostki bdacej przedmiotem ustugi atestacyjnej, to w
sprawozdaniu zawodowego &gowego nalgy wyraznie stwierdzé brak niezalenosci oraz rodzaj povazania (powdzan) z
dary jednostlg. W tytule takiego sprawozdania nie ima zamieszczastowa ,niezaleny”, a cel tego sprawozdania oraz
grono jego uytkownikdw g ograniczone.

3 MSKJ | Kontrola jakdci firm swiadczcych ustugi badania i przeglu historycznych informaciji finansowych oraz
inne ustugi atestacyjne i pokrewne” zostat wydangtyczniu 2004 r. Systemy kontroli jada zgodne z MSKJ | powinny
zost& opracowane do 15 czerwca 2005 r.
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wiedze fachowy. Praktyk mae podejmowé sie wykonania ustugi atestacyjnej dotycej wielu zagadnie
Niektére zagadnienia mggwymaga specjalistycznych umiginosci i wiedzy, wykraczajcych poza zwykte
kompetencje praktykéw (zobacz punkt 26-32).

Uzgodnienie warunkoéw podgcia sie wykonania ustugi

10. Praktyk powinien uzgodni¢ ze zleceniodawsg warunki podj ecia sie ustugi.

Aby unikmg¢ nieporozumié, uzgodnione warunki utrwalagsiw liscie intencyjnym lub w umowie w innej
odpowiedniej postaci. de zleceniodawca nie jest strprodpowiedzialn, rodzaj i tréé¢ listu intencyjnego lub
umowy mae sk rézni¢. Istnienie prawnego obowdku maze wystarczajco okrelaé warunki podgcia sk
ustugi. Jednak i w takich okoliczémach list intencyjny mze by¢ uzyteczny zaréwno dla praktyka jak i
Zleceniodawcy.

11. Praktyk powinien oceni zasadnd@é propozycji ztozonej przed zakaiczeniem ustugi atestacyjnej, co do
zmiany ustugi na ustug nieatestacyjmy lub tez zmiany z ustugi atestacyjnej dajcej wystarczajca
pewnasé na ustuge dajaca umiarkowang pewnasé; nie powinien jednak godzé sie na zmiare, jezeli nie jest
ona racjonalnie uzasadniona.Zazwyczaj uznaje §j ze zmiana okoliczriwi, ktéra wplywa na zmian
wymogow, stawianych przez przewidywanychythownikdw lub nieporozumienie, co do charakterdugs
uzasadniaj wniosek o zmiag charakteru ustugi. Zeli taka zmiana nagpi, praktyk nie pomija dowodow
uzyskanych przed zmian

Zaplanowanie i przeprowadzenie ustugi atestacyjnej
12. Praktyk powinien zaplanowaf przeprowadzenie ustugi w sposob zapewnisgy jej efektywnie
wykonanie. Planowanie obejmuje opracowanie ogélnej strategiido zakresu zagadmiena ktore nabey
zwrécié szczegodla uwag;, czasu przeprowadzenia ustugi oraz planu przepiperda ustugi zawieragego
szczego6towe ustalenia dotyce rodzaju, czasu przeprowadzenia oraz zakreseguogromadzenia dowodow
wraz z uzasadnieniem ich wyboru. \8lave zaplanowanie ustugi pomagaspiecic odpowiedni uwag
waznym jej obszarom, rozpozéave wiaciwym czasie potencjalne problemy oraz poprawnigaoizowa i
kierowa ustugy w celu przeprowadzenia jej w sposéb efektywny dajpy. Wiaciwe zaplanowanie pomaga
tez praktykowi poprawnie przydzielazadania cztonkom zespotu wykoncggo ustug atestacyjn, utatwia
kierowanie, nadzo6r oraz przedlich pracy. W okrdonych przypadkach pomaga rowhie/ koordynowaniu
pracy wykonywanej przez innych praktykéw i rzeczoanow. Rodzaj i zakres planowanych dziaialery od
okolicznaici wykonywania ustugi, np. od wielkoi i ztozonasci jednostki oraz poprzednich deiadczeh
praktyka przyswiadczeniu ustug na rzecz danej jednostki. Przykem gtdéwne zagadnienia, jakie naje
rozwazyc to:

e warunki podgcia sk ustugi,

e charakterystyka zagadnieniedhcego przedmiotem ustugi i stosowne kryteria oceny,

e przebieg wykonywania ustugi i mlwe zrédta dowodéw,

e zapoznanie giprzez praktyka z dzialaldoig jednostki oraz jej otoczeniem, z uwgghieniem ryzykaze
informacje o danym zagadnieniu magpwierd istotne nieprawidtovwszi,

e okreslenie przewidywanych aytkownikow oraz ich potrzeb i analiza istofgo oraz sktadnikow ryzyka
ustugi atestacyjnej,

e wymagania dotycce wspotpracownikow i ich wiedzy fachowej, w tynk#a rodzaju i zakresu wspotpracy
Z rzeczoznawcami.
13. Planowanie nie jest dziataniem — odosobnionym fgcresem statym i powtaraaym st przez caly czas
wykonywania ustugi. Na skutek nieprzewidzianych asa, zmian warunkow lub uzyskania dowodéw w toku
ich gromadzenia, praktyk me zostéd zmuszony do skorygowania ogoélnej strategii i plarykonania ustugi a
tym samym planowanego rodzaju, czasu przeprowaazemakresu dalszych procedur.
14. Planujac i wykonujac ustuge atestacyjm praktyk kieruje sie¢ zawodowym sceptycyzmem, uzna¢ za
mozliwe istnienie okoliczndgci sprawiajacych, ze informacje o danym zagadnieniu zawierg istotne
nieprawidtowosci. Kierowanie s zawodowym sceptycyzmem oznacza praktyk z dociekliwécia i
krytycyzmem opiniuje zasadfib uzyskanych dowodoéw i uwzglnia maliwo$¢ pojawienia si dowodow
zaprzeczacych lub kwestionujcych wiarygodné¢ dokumentéw lub éwiadczér wydanych przez stren
odpowiedzialy.
15. Praktyk powinien uzyskaé wiedze na temat danego zagadnienia oraz innych okoliczc
towarzyszacych wykonywaniu ustugi, wystarczajca do zidentyfikowania i oszacowania ryzyka,ze
informacje o danym zagadnieniu zawierag istotne nieprawidiowdci, a takze wystarczapca do
zaprojektowania i przeprowadzenia dalszych procedugromadzenia dowodow.
16. Zapoznaniesi¢ z zagadnieniemdolacym przedmiotem ustugi oraz okoliczetami wykonywania ustugi jest
kluczowy czescig planowania i przeprowadzenia ustugi atestacypapbyta wiedza stanowi dla praktyka uktad
odniesienia, pomocny wtedy, gdy w czasie wykonywanstugi konieczne jest kierowanies ssdem, co
dotyczy np.:
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e analizy cech zagadnienigadacego przedmiotem ustugi,

e oceny czy kryteriagswiasciwe,

e ustalenia [obszardw], ktére mpgvyymagd szczegdlnej uwagi, np. czynnikow wskagyjch na nadiycia
oraz potrzeb skorzystania ze specjalistycznych urgtiepsci lub ustug rzeczoznawcy,

e ustalenie bizgcej oceny odpowiednégi ilosciowego poziomu istotrsoi (tam gdzie to stosowne) oraz
jakosciowego poziomu istotriai,

e ustalenia przewidywaprzydatnych w czasie przeprowadzania proceduitgcahych,

e projektowania i przeprowadzania procedur gromaidzefowodow w celu obmenia ryzyka ustugi
atestacyjnej do odpowiedniego poziomu oraz

e oceny dowoddéw z uwzglinieniem wiarygodnizi pisemnych i ustnychswiadcze strony odpowiedzialnej.
17. Ustalajc zakres wiedzy niezldnej dla danego zagadnienia oraz okoliszhdowarzyszce wykonywaniu
ustugi, praktyk powinien kierowasie zawodowym ogdem. Powinien on rozwgé, czy uzyskana wiedza
wystarcza do oszacowania ryzyke,informacje o danym zagadnieniu magwiera istotne nieprawidtowsi.
Zazwyczaj praktyk posiada mniejswiedz o jednostce uistrona odpowiedzialna.

Ocena odpowiednidci zagadnienia kedacego przedmiotem ustugi

18. Praktyk powinien ocenié odpowiednicsé¢ zagadnienia kedacego przedmiotem ustugiZagadnienie jest
odpowiednie, jeeli posiada cechy okflone w punkcie 33 Zal@h koncepcyjnych. Praktyk powinien rowiie
wskazd te cechy danego zagadnienia, ktGrszczegdlnie wane dla przewidywanychzytkownikéw i zostan
opisane w sprawozdaniu z ustugi atestacyjnej. Jskarnano w punkcie 17 Zaden koncepcyjnych, praktyk
moze podj¢ sie wykonania ustugi tylko wtedy, gdy po rozpoznaniarunkéw wykonywania ustugi stwierdzi,
ze dane zagadnienie jest odpowiedniezellejuz po podgciu sk wykonania ustugi praktyk stwierdzie
zagadnienie ¢xlace jej przedmiotem nie jest odpowiednie, to powinieyrazé wniosek z zastrzeniem lub
wniosek negatywny lub feodstpi¢ od wyraenia wniosku. W niektérych przypadkach praktyk puem
rozwazy¢ mazliwo$¢ wycofania s¢ z wykonania ustugi.

Ocena czy kryteria @ wiasciwe

19. Praktyk powinien oceni, czy przyjete kryteria sa witasciwe do oceny lub pomiaru zagadnienia
bedacego przedmiotem ustugiWitasciwe kryteria maj cechy okrélone w punkcie 36 Zal@n koncepcyjnych.
Jak wskazano w punkcie 17 Za#h koncepcyjnych, praktyk nie me podj¢ sic wykonania ustugi dopoki — po
wstepnym zapoznaniu siz warunkami wykonania ustugi — nie stwierdzs, kryteria, ktére &dg stosowaness
wihasciwe. Jeeli juz po podgciu si wykonania ustugi praktyk stwierdzie kryteria nie $ wiasciwe, to powinien
wyrazic wniosek z zastrzeniem lub wniosek negatywny lubztedstpi¢ od wyraenia wniosku. W niektorych
przypadkach praktyk powinien rozmg mozliwo $¢ wycofania s¢ z wykonania ustugi.

20. Punkt 37 Zaleen koncepcyjnych wskazujeze kryteria mog by¢é gotowe lub specjalnie opracowane.
Zazwyczaj gotowe kryteriagswtasciwe, gdy odpowiadgj potrzebom przewidywanychzytkownikéw. Jeel
nawet dla danego zagadnienia istpigjotowe kryteria, to oksbeni wytkownicy mog postanowd o
zastosowaniu innych kryteriéw, odpowiednich dla @iéw. Na przyktad mma zastosowarédzne zatagenia
koncepcyjne jako gotowe kryteria oceny skutedzhdontroli wewretrznej. Okrdleni uzytkownicy mog
jednak opracow@bardziej szczegbtowy zbior kryteridw, ktérgdzie zaspokajat ich specyficzne potrzeby, np.
dotyczice nadzoru ostémosciowego. W takich przypadkach w sprawozdaniu zgisitestacyjnej:

a) odnotowuje sj gdy jest to odpowiednie ze wzdu na okolicznéci wykonywania ustugize kryteria nie s
zawarte w przepisach prawa lub regulacjaghlzmie zostaly wydane przez uprawnione lub uznanarorgcje
eksperckie dragprzejrzystego, odpowiedniego przygotowania oraz

b) stwierdza si ze sty ono tylko dla uytku okrelonych wytkownikéw i tylko do ich celéw.

21. Dla niektérych zagadniejest prawdopodobneie nie istnieg gotowe kryteria. W takich przypadkach
kryteria g specjalnie opracowywane. Praktyk powinien rozwa czy zastosowanie specjalnie opracowanych
kryteribw nie spowodujeze sprawozdanie z ustugi atestacyjnefildie wprowadzato w bl przewidywanych
uzytkownikdédw. Powinien te uzysk& od przewidywanych aytkownikéw lub zleceniodawcoéw potwierdzenie,
ze specjalnie opracowane kryterig wiasciwe dla potrzeb przewidywanychzydkownikéw. W razie braku
takiego potwierdzenia praktyk ocenia wptyw tegoustalenie, czy przyte kryteria g wtasciwe i na informagj

o zastosowanych kryteriach zawan sprawozdaniu z ustugi atestacyjnej.

Istotnos¢ i ryzyko ustugi atestacyjnej

22.Podczas planowania i wykonywania ustugi atestacygj praktyk powinien ocenié jej istotnos¢ i ryzyko.

23. Praktyk powinien uwzghbni¢ istotngé¢, ustalajc rodzaj, czas przeprowadzenia i zakres procedur
gromadzenia dowodow oraz ocen@jczy informacje o danym zagadnieniu nie zwigmijeprawidtowgci.
Analizujac istotndg¢ praktyk musi zrozumiei ocent czynniki jakie mog wptywa na decyzje podejmowane
przez przewidywanychaytkownikow. Przyktadowo, jeeli okreslone kryteria pozwalgj na ré&ne prezentacje
informacji o danym zagadnieniu, praktyk musi rozyajak przygty sposob prezentacji me wpltywa& na
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decyzje podejmowane przez przewidywanyclytkownikéw. Istotnd¢ analizuje si uwzgkdniajgc czynniki
ilosciowe i jakdciowe, takie jak ich wzgbina waga, rodzaj oraz ich wplyw na oeetanego zagadnienia oraz
interesy przewidywanychzytkownikéw. W przypadku ok&onej ustugi atestacyjnej, ocena istattiooraz
wzglednego znaczenia czynnikéw dtowych i jakadciowych zaley od ogdu praktyka.

24. Praktyk powinien obnizyé ryzyko ustugi atestacyjnej do mdliwego do zaakceptowania niskiego
poziomu przy uwzgkdnieniu okolicznoéci towarzyszicych wykonywaniu ustugi. W przypadku ustugi
atestacyjnej dafej wystarczajca pewndé, praktyk powinien obuiy¢ ryzyko ustugi atestacyjnej do riawvego

do zaakceptowania niskiego poziomu, przy uwdgieniu okolicznéci towarzysacych wykonywaniu ustugi,
aby uzyska pewnd¢ wystarczajca do wyraenia przez praktyka wniosku w formie potwierdze(pazez
afirmacg). Poziom ryzyka ustugi atestacyjnej jestaagy w przypadku ustugi o umiarkowanej pevcianiz w
przypadku ustugi dagej wystarczajca pewnd¢ z uwagi na rénice rodzaju, czasu przeprowadzania oraz
zakresu procedur gromadzenia dowodéw. Tym nienwipjzypadku ustugi atestacyjne] gleg¢j umiarkowan
pewna¢, pohczenie rodzaju, czasu przeprowadzenia i zakresgeds gromadzenia dowoddéw zezwala
praktykowi na uzyskanie co najmniej racjonalnegaipmu pewnéci pozwalajcego na sformutowanie
wniosku w formie zaprzeczenia (przez negadjzyskany poziom pewroi mozna uzna za racjonalny, jeeli
moze on w zauwzalnym stopniu zwikszy¢ zaufanie przewidywanychzytkownikéw, do informacji o danym
zagadnieniu.

25. Punkt 49 Zatgen koncepcyjnych wskazujeze na ryzyko ustugi atestacyjnej sklada sa og6t ryzyko
nieodhczne, ryzyko kontroli i ryzyko przeoczenia. Wagakaj praktyk przypisuje znaczeniu danego sktadnika
ryzyka zaley od okoliczndci wykonywania ustugi, np. od rodzaju danego zagaua oraz czy jest to ustuga
dajaca wystarczajca czy umiarkowag pewndgg.

Korzystanie z ustug rzeczoznawcy
26. Jezeli gromadzenie i ocena dowoddw nagbuje przy udziale rzeczoznawcy, to praktyk i rzeczenawca
powinni wspdlnie posiad& odpowiednie umiegtnosci i wiedze o danym zagadnieniu i kryteriach tak, aby
praktyk mogt stwierdzi ¢, ze uzyskano wystarczajce i odpowiednie dowody.
27. W przypadku niektérych ustug atestacyjnych dangadaienie oraz zwkane z nim kryteria mag
obejmowd aspekty wymagage specjalistycznej wiedzy i umétposci potrzebnych do zebrania i oceny
dowoddéw. W takich przypadkach praktyk meozdecydowé o skorzystaniu z ustug przedstawicieli innych
zawoddw, zwanych rzeczoznawcami, ktorzy posipdgimagan wiedz i umiejtnoici. Niniejszy standard nie
zawiera wytycznych w sprawie korzystania z pracgpekta przy wykonywaniu ustug, w przypadku ktérych
praktyk oraz jeden lub wielu rzeczoznawcéw spdrap wspoélne sprawozdanie, za ktore porosspoln
odpowiedzialnéc.
28. Cecly profesjonalizmu, ktér musz wykaza& sie wszystkie osoby uczestnige w wykonywaniu ustugi
atestacyjnej, w tym talke rzeczoznawcy, jest nalga staranng. Poszczegdlne osoby uczestpmz w
wykonywaniu ustug atestacyjnych majrzydzielone réne obowizki. Wymagany do wykonania takich ustug
zakres biegtéci jest ré&ny, zalenie od petnionych obowikdéw. Chocia od rzeczoznawcédw nie wymaga, by
posiadali talf samy biegtai¢ co praktyk w wykonywaniu wszystkich aspektéw usgttg praktyk powinien
ustal¢, czy rzeczoznawcy zngjna tyle niniejszy MSUA, aby przydzielone im prasgdzieli w szerszym
kontekcie, jakim jest cel danej ustugi.
29. Praktyk powinien zastosowaprocedury kontroli jakéci, okrelajace obowgzki wszystkich oso6b
uczestniczcych w wykonywaniu ustugi atestacyjnej, w tym zakdotycace pracy rzeczoznawcow, ktérzy nie
s3 zawodowymi ksigowymi — w zakresie obowzkOw spoczywajcych na nich — w celu zapewnienia
zgodndci z niniejszym i innymi MSUA.
30. Praktyk powinien by¢ zaangaowany w ustu@g oraz rozumie¢ prace wykonywane przez rzeczoznawg
w zakresie wystarczajcym do przyjecia przez praktyka odpowiedzialngci za wniosek sformutowany na
temat informacji o danym zagadnieniu Praktyk powinien ocené, w jakim stopniu bedzie polegat na
wynikach pracy rzeczoznawcy przy wyraaniu swojego wniosku.
31. Nie oczekuje s aby praktyk posiadat taksany specjalistyczy wiedz i umiejgtnosci, co rzeczoznawca.
Praktyk powinien jednak posiadlwiedz i umiejtnosci wystarczajce do tego, aby:

a) okragli¢ cel przydzielonej rzeczoznawcy pracy orazgzek tej pracy z celem danej ustugi,

b) ocent racjonalné¢ zatazen, metod i danyctirédtowych wykorzystanych przez rzeczoznawcaz

b) ocent racjonalné¢ ustalé rzeczoznawcy wswietle okoliczndci wykonywania ustugi iwnioskow
praktyka.
32. Praktyk powinien uzyskaé wystarczajace i odpowiednie dowody,ze praca wykonana przez
rzeczoznawe odpowiada celom danej ustugi atestacyjne;j.
Rozpatrujc wystarczalnéc i odpowiednié¢ dowoddw przedtzonych przez rzeczoznaweraktyk, ocenia:

a) kompetencje zawodowe, w tymsdiadczenie oraz obiektywizm rzeczoznawcy,

b) racjonalné& zalazen, metod i danyclirédtowych wykorzystanych przez rzeczoznawcaz
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c) racjonalné i znaczenie ustaterzeczoznawcy wwietle okoliczndci wykonywania ustugi i wnioskéw
praktyka.

Uzyskiwanie dowodéw

33. Praktyk powinien uzyskaé wystarczajace i odpowiednie dowody uzasadnigice jego wniosek.
Wystarczalné¢ jest miag liczbg dowoddw. Odpowiednid jest miag jakasci dowoddw, to jest ich przydatéo

i wiarygodndci. Praktyk musi wzi¢ pod uwag stosunek kosztow uzyskania dowodéw dioteczngci
uzyskanych informacji. Jednak trudieo lub wydatki nie usprawiedliwigj zaniechania niezknej procedury
gromadzenia dowodow, ktorej nie da gastpi¢ innag procedug. Oceniagc liczke i jakos¢ dowodow, a tym
samym ich wystarczaldé i odpowiednid¢ dla uzasadnienia sprawozdania z ustugi atestgcypraktyk
positkuje s¢ zawodowym ogdem i kieruje si zawodowym sceptycyzmem.

34. Ustuga atestacyjna rzadko wymaga orzekania o Buamici dokumentacji, a praktyk ani nie jest
przeszkolony w tym zakresie, anizteie oczekuje si od niego takich umiefnosci. Tym niemniej praktyk
analizuje wiarygodn& informacji, ktére kda wykorzystane jako dowody, np. fotokopie, faksymili
dokumenty majce posta nagra filmowych, dokumenty cyfrowe i inne dokumenty elekticzne, jak réwniz
analizuje kontrole stosowane do ich spdeenia i przechowywania.

35. Wystarczajce i odpowiednie dowody w przypadku ustugiadaj wystarczajcag pewnaé¢ s3 uzyskiwane w
ramach powtarzalnego systematycznego procesuceaira ustugi obejmuagego:

a) zapoznanisi¢ z zagadnieniemgolacym przedmiotem ustugi oraz innymi okolicZe@mi towarzyszcymi
wykonaniu ustugi, co — w zatacéci od danego zagadnienia — obejmuje zapoznagie ledntroh wewretrzn,

b) oszacowanie — na podstawie zdobytej wiedzgyzyka, ze informacje o danym zagadnieniu zawigraj
istotne nieprawidtowsei,

c) reakoj na oszacowane ryzyko, w tym opracowanie ogoélnyedkeji oraz okréenie rodzaju, czasu
przeprowadzenia i zakresu dalszych procedur,

d) przeprowadzenie dalszych procedur #gi@ dotycacych rozpoznanych rodzajow ryzyka przy quaieniu
metody inspekcji, obserwacji, uzyskiwania potwiafdzponownego przeliczania, ponownego wykonywania
okreslonych czynnéci, procedur analitycznych i kierowania zapytaakie dalsze procedury obejraujadania
wiarygodndci, w tym uzyskanie informacji potwierdaalych zezrédet niezalenych od jednostki, jak réwnie
w zaleznosci od rodzaju danego zagadnienia — badania skutécizthiziatania kontroli oraz

e) ocen wystarczalnéci i odpowiednidci dowoddw.

36. ,Wystarczajca pewnéC” jest nizsza od absolutnej pewdm. Ograniczenie ryzyka ustugi atestacyjnej do
zera jest bardzo rzadko ggalne lub optacalne m.in. ze wedu na naspujace czynniki:

e stosowanie badawvyrywkowych,

e nieodhczne ograniczenia kontroli wewtnznej,

o fakt, ze wiekszas¢ dowoddw badania, daginych praktykowi, ma raczej charakter uprawdopodaiy niz
rozstrzygajcy,

e kierowanie si oggdem podczas gromadzenia i oceny dowodéw ora fonvan@ wnioskéw na podstawie
tych wtasnie dowodéw,

e cechy wykazywane w niektorych przypadkach przeedagadnienie.

37. Zarbwno ustugi atestacyjne deg wystarczajcg, jak i umiarkowan pewnd¢ wymagaj umiegtnosci
zastosowania technik atestacji oraz gromadzeniatangzajcych i odpowiednich dowodéw w ramach
powtarzalnego, systematycznego procesu wykonywarsiigi, obejmujcego zapoznanie ¢siz danym
zagadnieniem oraz innymi okoliczwami wykonywania ustugi. Jednak w przypadku ustaggstacyjnej
dajacej umiarkowan pewndc¢, rodzaj, czas przeprowadzenia i zakres procedungdzenia wystarczgjych i
odpowiednich dowodéwascelowo ograniczone w poréwnaniu do ustugi atestegydapcej wystarczajca
pewna¢. W przypadku niektérych zagadnidéedacych przedmiotem ustugi atestacyjnejadaj umiarkowan
pewng¢ maze istni€ okreSslony MSUA, zawieraicy wytyczne w sprawie procedur gromadzenia
wystarczajcych i odpowiednich dowodéw. W razie braku takiedSUA, procedury gromadzenia
wystarczajgcych, odpowiednich dowodéw etly rézni¢ sie zaleenie od okolicznéci towarzyszcych
wykonywaniu ustugi, a w szczegékw zagadnienia ¢rlgcego jej przedmiotem oraz potrzeb przewidywanych
uzytkownikéw i zleceniodawcy a tak ograniczé kasowych. Zaréwno prz§wiadczeniu ustug atestacyjnych
dajacych wystarczajca, jak i umiarkowan pewna¢, jezeli praktyk dowie si 0 zagadnieniu, ktére wskazuje na
potrzelg rozwaenia, czy nie nalg istotnie zmodyfikowa informacji o danym zagadnieniu, to mus §ym
zaja¢ stosujc inne procedury wystarczae do ugcia tego zagadnienia w sprawozdaniu praktyka.

Oswiadczenia strony odpowiedzialnej

38. Praktyk powinien w razie potrzeby uzyska& odpowiednie dwiadczenia strony odpowiedzialnej.
Pisemne potwierdzenia ustnychiwiadczér zmniejszaj prawdopodobistwo wysgpienia nieporozumie
pomiedzy praktykiem a stragnodpowiedzialp. W szczegéinéri, praktyk powinien zwrdci sie do strony
odpowiedzialnej o pisemnéwiadczenie, w ktérym nagtuje ocena lub pomiar danego zagadnienia w stosunku
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do okréglonych kryteribw bez wzghu na to, czy wynik oceny lub pomiargdzie - lub nie — udosgpniony
przewidywanym #ytkownikom jako stwierdzenie. Nie uzyskanie pisegm&wiadczenia mge spowodowa
wyrazenie wniosku z zastrzeniem lub odsgpienie od wyraenia wniosku ze wzgtlu na ograniczenie zakresu
ustugi. W sprawozdaniu z ustugi atestacyjnej prakityoze réwniez umieici¢ zastrzeéenie ograniczage
wykorzystanie sprawozdania.
39. Podczas wykonywania ustugi atestacyjnej stronaowifizialna sklada praktykowi wieleswiadcze,
zar6éwno z wilasnej inicjatywy, jak i w odpowiedzi oéreslone zapytania. Zeli tego rodzaju owiadczenia
dotycz spraw istotnych dla danego zagadnienia, praktykimen:

a) ocenti wiarygodnd¢ i zgodna¢ z innymi uzyskanymi dowodami, w tym z innynévwdadczeniami,

b) ocent, czy osoby sktadage gwiadczenia g dobrze poinformowane o oktenych zagadnieniach oraz

c) uzyska dowody potwierdzage w przypadku ustugi atestacyjnej ataj wystarczajca pewndéé. Praktyk
moze rowniegz szukd& dowoddw potwierdzapych w przypadku ustugi atestacyjnej gtaj umiarkowan
pewngg.
40. Oswiadczenia strony odpowiedzialnej nie morastpi¢ innych dowodoéw, ktérych istnienia praktyk ma
prawo zasadnie oczekiwaJeeli praktyk nie mae uzyskéd wystarczajcych i odpowiednich dowodéw
dotyczicych danego zagadnieniktére ma, lub mge mig istotne znaczenie dla danego zagadnienia — przy
czym oczekiwanie udagtnienia takich dowodow jest zasadne — to zachog@miczenie zakresu ustugi, mimo
iz w sprawie tej uzyskanaswiadczenie strony odpowiedzialne;.

Rozpatrzenie p&niejszych zdarzeh

41. Praktyk powinien oceni wptyw jaki moga mieé¢ na informacje o danym zagadnieniu oraz na
sprawozdanie z ustugi atestacyjnej piniejsze zdarzenia, jakie nasipity przed data sporzadzenia jego
sprawozdania. Zakres analizy pfhiejszych zdarze zalezy od tego, w jakim stopniu magone wpltyw& na
informacje o0 danym zagadnieniu oraz na popradwnoniosku praktyka. W przypadku niektérych ustug
atestacyjnych analiza pdiejszych zdarae moze nie by potrzebna ze wzegtlu na rodzaj danego zagadnienia.
Na przyklad jeeli ustuga wymaga sformutlowania wniosku o poprasgnosprawozdania dla celéw
statystycznych spogdzonego na dany moment w czasie, to na wniosekktyka nie wywierag wptywu
zdarzenia jakie nagtity w czasie pomidzy danym momentem a datporzdzenia sprawozdania praktyka.

Dokumentacja

42. Praktyk powinien udokumentowaé znaczce zagadnienia za pomec dowodow uzasadniagcych
sprawozdanie z ustugi atestacyjnej$wiadczacych o wykonaniu ustugi atestacyjnej zgodnie z MSUA

43. Dokumentacja powinna utrwalatok rozumowania praktyka dotygzy tych wszystkich znageych
zagadnié, ktére wymagaj ossdu wyptywapcych sid wnioskow. Istnienie trudnych kwestii dotycych zasad
lub konieczné¢ kierowania si przez praktyka agslem wymaga, aby dokumentacja utrwalala @deofakty
znane praktykowi w momencie wygania wnioskow.

44. Nie jest konieczne ani praktyczne dokumentowarseystkich zagadnierozpatrywanych przez praktyka.
Kierujac sk zawodowym ogdem przy okréaniu zakresu spogdzanej i przechowywanej dokumentacji praktyk
powinien wzi¢ pod uwag, jakie dane powinna zawig€radokumentacja pozwakga na to, aby inny praktyk nie
majacy styczndci z dan ustug, mégt na jej podstawie wyrabisobie pogjd o wykonanej pracy i zrozundie
zasadnicze decyzje pet§ przez praktyka, jednak bez wnikania w szczegétaspekty. Szczegotowe aspekty
ustugi inny praktyk mge zrozumié dopiero w wyniku ich omowienia z praktykiem, ktosporzdzit
dokumentagj.

Sporzadzanie sprawozdania z ustugi atestacyjnej

45. Praktyk powinien oceni, czy uzyskat wystarczagce i odpowiednie dowody uzasadniare wniosek
wyrazony w sprawozdaniu z ustugi atestacyjnejPrzygotowugc wniosek praktyk powinien uwzglni¢
wszystkie uzyskane dowody, niezale od tego, czy potwierdzajlub tez podwaajs informacje o danym
zagadnieniu.

46. Sprawozdanie z ustugi atestacyjnej powinno lysporzadzone w formie pisemnej i powinno zawieré&
jasno wyrazony przez praktyka wniosek na temat informacji o daym zagadnieniu.

47. Zardwno przekaz ustny, jak i pozostale formy wmgrdga wniosku, mog prowadzé do powstania
nieporozumig, jezeli nie towarzyszy im sprawozdanie pisemne. Z tegaodu, praktyk nie powinien skladla
sprawozdania w formie ustnej lub za pomegmboli bez poparcia go pisemnym sprawozdanietddazowo
dostpnym przy skladaniu sprawozdania ustnie lub za mansymboli. Symbolem me@ by, np. link do
pisemnego sprawozdania z ustugi atestacyjnejedosgo w internecie w formie elektroniczne;.

48. Niniejszy MSUA nie wymaga postugiwania siadnym ujednoliconym wzorem sprawozdania, stosowanym
przy wszystkich ustugach atestacyjnych. Zamiasb gpunkcie 49 wskazuje na podstawowe elementyekto
powinno zawiera sprawozdanie z ustugi atestacyjnej. Sprawozdam@stacyjne wymagajdostosowania do
specyficznych okolicznwi towarzysacych wykonywaniu ustugi. W celu utatwienia przekaizaw sposéb
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skuteczny wniosku przewidywanemuzytkownikowi, praktyk mae zdecydow& sig na sporzdzenie
sprawozdania w postaci opisowej wybigraj,forme krétkg” lub ,forme dlug”. ,Forma krétka” zawiera
zazwyczaj tylko podstawowe elementy sprawozdanipra@ozdanie w ,formie dlugiej” ma@ oprécz
elementéw podstawowych zawiérazczegotowy opis warunkéw pedja st wykonania ustugi, stosowanych
kryteribw, ustalenia dotygze konkretnych aspektéw ustugi, a w niektérych pedkach - zalecenia.
Jakiekolwiek ustalenia i zalecenia powinnyhyyraznie oddzielone od wniosku praktyka o informacjiangm
zagadnieniu, a sformutowaniayte do ich prezentacji nie mggowodowa wrazenia,ze maj one wplyw na
wniosek praktyka. Praktyk me stosowé $rodtytuty, numerag punktow, formatowanie typograficzne, np.
pogrubienia tekstu oraz inne rozaeénia staace zwtkszeniu przejrzystei i czytelngci sprawozdania z ustugi
atestacyjnej.

Elementy sprawozdania z ustugi atestacyjnej
49. Sprawozdanie z ustugi atestacyjnej powinno zawieestpujgce elementy:

a) tytut [sprawozdania], ktéry jasno wskazuje,ze jest to sprawozdanie niezalmego praktyka z ustugi
atestacyjnej? odpowiednia nazwa pomaga oié rodzajsprawozdania z ustugi atestacyjnej, ahié je od
sprawozda sporzdzanych przez osoby, ktére nie spelpiaymogdéw etycznych, jakim podlega praktyk;

b) adresat: podanie adresata wskazuje na sgrtub strony, do ktérych kierowane jest sprawozdaniestugi
atestacyjnej, o ile jest to wykonalne, sprawozdaniestugi atestacyjnej ma byadresowane do wszystkich
[zidentyfikowanych] przewidywanych zytkownikow, ale w niektérych przypadkach motp by tez inni
przewidywani aytkownicy;

c) wskazanie i opis informacji o danym zagadnieniu @z - j&lli to stosowne — samego zagadnienia
Na przykfad:

e moment w czasie lub okres, ktérego dotyczy ocehgpbmiar danego zagadnienia,

e nazwa jednostki lub jej e%ci, z ktéry dane zagadnienie ma z&ek — o ile ma to zastosowanie,

e objasnienie cech zagadnieniadycego przedmiotem ustugi, jak i informacji na jegmnat, z ktorymi
powinni zapoznéasie przewidywani aytkownicy oraz wskazanie stopnia, w jakim cechynegy wpltywat na
dodatkowe oceny lub pomiary danego zagadnieniaosusku do kryteriow lub na uprawdopodab#qigj
charakter dogpnych dowodéw. Chodzi tu przyktadowo o:

- stopi# w jakim informacje o danym zagadnienig mkasciowe albo ilgciowe, obiektywne albo
subiektywne, historyczne albo prognozowane,

- zmiany w danym zagadnieniu lub okatligziach towarzyszxych wykonywaniu ustugi wptywage na
poréwnywalné¢ informacji o danym zagadnieniu z okresu na okres.
W przypadku, gdy wniosek praktyka dotyczy stwierdaestrony odpowiedzialnej, stwierdzenie togdah s¢
do sprawozdania z ustugi atestacyjnej, lub w spralaniu wskazuje na degine przewidywanym
uzytkownikom miejsce jego uzyskania;

d) okreslenie kryteridw: Sprawozdanie z ustug atestacyjnych powinno wskagywakryteria, w stosunku do
ktérych dokonano oceny lub pomiaru danego zagadntak, aby przewidywaniaytkownicy mogli zrozumié
podstawy wnioskéw wytanych przez praktyka. Sprawozdanie z ustug atejstacly maze zawierd kryteria
lub odsytd do nich, jeeli 3 one zawarte w stwierdzeniach strony odpowiedzjalrdostpnych
przewidywanym #ytkownikom lub pochodgcych z tatwo dogpnegozrédia. Praktyk powinien ocehiczy w
danych okolicznéciach naley ujawnic:

e 7rodto kryteriow oraz czy kryteria wynikaj— lub nie — z przepiséw prawa lub innych regulaciy s
wydane przez uprawnione lub uznane organizacjeeegkig drog przejrzystego odpowiedniego przygotowania
oraz czy w konteicie danego zagadnienia ama uzna te kryteria za gotowe (w przeciwnym przypadku agle
wyjasni¢, dlaczego uznano je za nievdave),

e zastosowane metody pomiaru w przypadku, gdy kieyf@wzwalag na wybor rénych metod,

e znacace interpretacje dokonane w czasie stosowania rikbye z uwzgkdnieniem okolicznéci
towarzyszgcych wykonywaniu ustugi oraz

e czy nasipity jakies zmiany dotycgce zastosowanych metod pomiaru;

e)tam, gdzie to ma zastosowanie, opis znagz/ch, nieodhcznych ograniczé wptywajacych na oceg lub
pomiar danego zagadnienia w stosunku do kryteridw:podczas gdy niekiedy mpa oczekiwé, ze
nieodhczne ograniczenia zostadobrze zrozumiane przez czytelnikbw sprawozdanigtugi atestacyjnej, to w
innych przypadkach odpowiednie nso byt zawarcie w sprawozdaniu z ustugi atestacyjnejostogch
wyjasnien. Na przykfad, w sprawozdaniu dotycym skuteczn&i kontroli wewrgtrznej odpowiednie me by
wskazanieze nie mana rozcigmé oceny dotychczasowej skuteczoiokontroli na przyszite okresy z uwagi na
ryzyko,ze w przysziéci kontrola wewgtrzna przestanie ldyodpowiednia ze wzgtlu na zmiag warunkéw lub,
ze pogorszeniu ulegnie stopiprzestrzegania zasad (polityki) lub procedur [kolhtvewretrznej];

4 Por. przypis nr 2.
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f) w przypadku, gdy kryteria zastosowane do oceny lupomiaru danego zagadnienias dostepne tylko
dla okreslonych przewidywanych wytkownikéw lub dotycza tylko okreslonego celu — nalgy ograniczy¢
wykorzystanie sprawozdania z ustugi atestacyjnej tko do tych przewidywanych wytkownikéw lub do
tego celu:dodatkowo, gdy sprawozdanie z ustugi atestacygs] przeznaczone dla okienych zamierzonych
uzytkownikdw, praktyk powinien rozwagé zawarcie tej informacji w sprawozdaniu z ustugessacyjne.
Pozwala to na poinformowanie czytelnikéie sprawozdanie z ustugi atestacyjnej jest smiaane tylko dla
okreslonych wytkownikéw lub do okréonych celdw;

g) stwierdzenie wskazujce strore odpowiedzialm i okreslajace obowgzki strony odpowiedzialnej i
praktyka: pozwala to na poinformowanie przewidywanycliythownikéw, ze strona odpowiedzialna
odpowiada za dane zagadnienie w przypadku ustugbppcej na sporadzaniu bezp&redniego sprawozdania
(ustugi sprawozdawczoi bezpdredniej) lub za informacje o danym zagadnieniu veypadku ustugi
polegajicej na sporgzaniu sprawozdania na podstawie stwiefidaestugi opartej na stwierdzenia€hj rob
praktyka jest wyrzenie niezalgnego wniosku o informacji o danym zagadnieniu;

h) oswiadczenie, ze ustug wykonano zgodnie z MSUA:w przypadku gdy dane zagadnienie omawia
okreslony MSUA, to standard ten me wymagd, aby sprawozdanie z ustugi atestacyjnej dotycaplecjalnie
tego zagadnienia;

i) podsumowanie wykonanych prac: podsumowanie m@ pomoc przewidywanym zytkownikom
zrozumie€ rodzaj pewnéci, jakiej dostarcza sprawozdanie z ustugi ategtegy MSB 700 ,Sprawozdanie
biegtego rewidenta na temat sprawozdania finansoiweigiz MSUP 2400 (zmieniony) ,Przedl historycznych
sprawozda finansowych” zawierajwytyczne, jak spordzi¢ odpowiednie podsumowanie.

W przypadku, gdyzaden MSUA nie zawiera wytycznych dotycgch procedur gromadzenia dowodéw dla
okreslonego zagadnienia, podsumowanie zemoobejmowa bardziej szczegdtowy opis wykonanych prac.
Poniewa w przypadku ustugi dafgej umiarkowan pewndé zrozumienie rodzaju, czasu przeprowadzania i
zakresu przeprowadzonych procedur gromadzenia dwqgest niezbdne do zrozumienia, jakiej pewsod
dostarcza wniosek wyrany w formie zaprzeczenia (przeegacg), podsumowanie pracy:

(i) jest zazwyczaj bardziej szczegbétowe wiprzypadku ustugi dagej wystarczajca pewndc¢ i wskazuje na
ograniczenia rodzaju, czasu i zakresu procedur gdaenia dowodéw. Odpowiednie #7@oby wskazanie
procedur, ktére nie zostaly przeprowadzone, a ktiylyby przeprowadzone w przypadku ustugi adaj
wystarczajca pewnd¢ oraz

(ii) stwierdzaze procedury gromadzenia dowoddgvlmrdziej ograniczone miw przypadku ustugi dagej
wystarczajca pewnd¢, a zatem uzyskuje ¢sinizszy poziom pewrkei niz w przypadku ustugi dagej
wystarczajca pewnag;

) wniosek praktyka: jezeli na informaa§ o danym zagadnieniu sklada siiele aspektow, naky wyrazic
osobny wniosek o kalym z tych aspektow. Pomimae nie wszystkie wnioski mugzawynika¢ z procedur
gromadzenia dowoddéw na jednakowym poziomiezdika wniosek powinien hy wyrazony w formie
odpowiedniej dla ustugi dagej wystarczajca lub umiarkowan pewnac.

Tam gdzie to stosowne, wniosek powinien informowaprzewidywanych uzytkownikéw o kontekscie, w
jakim nalezy czyta¢ wniosek praktyka.

Whniosek praktyka mae np. zawieratakie sformutowania, jak: ,Niniejszy wniosek zdstarrazony w oparciu o
nieodhczne ograniczenia i podlega niegainym ograniczeniom wyfaionym w sprawozdaniu niezaleego
praktyka z ustugi atestacyjnej.” Jest to odpowiedmp. gdy sprawozdanie zawiera vyjienie okrélonych
cech danego zagadnienia, o ktérych powinni wigdgreewidywani aytkownicy.

W przypadku ustugi dajacej wystarczapca pewncsé wniosek powinien zosté wyrazony w formie
pozytywnej (przez afirmacije). Na przyktad: ,Naszym zdaniem, $wietle kryteriow XYZkontrola wewsgtrzna
jest skuteczna we wszystkich istotnych aspektach’,Naszym zdaniem stwierdzers&ony odpowiedzialnej
skutecznéci kontroli wewrgtrznej zostato véwietle kryteriow XYZ wyraone rzetelnie we wszystkich istotnych
aspektach.

W przypadku ustugi dajacej umiarkowang pewndé wniosek powinien zostéd wyrazony w formie
zaprzeczenia (przez negag). Na przykiad: ,Przy wykonywaniu prac opisanych wiejazym sprawozdaniu,
nie zauwayli$my niczego, co wwietle kryteribw XYZ kazatoby nam glzi¢, ze kontrola wewetrzna nie jest
skuteczna we wszystkich istotnych aspektach” lubrzyPwykonywaniu prac opisanych w niniejszym
sprawozdaniu, nie zauwgi$my niczego, co kazatoby namdzi¢, ze stwierdzeniestrony odpowiedzialnep
skutecznéci kontroli wewrgtrznej nie zostalo wytane rzetelnie we wszystkich istotnych aspektachvietle o
kryteriow XYZ.

5 Chocia sprawozdanie z ustugi atestacyjnejzaawierd zastrzeenie,ze jest ono skierowane tylko do okienych
zamierzonych gytkownikow lub ma tylko okrdony cel, to brak zastrzeniaokreslajacego czytelnika lub cel nie wskazuje
na to,ze na praktyku gizy odpowiedzialné prawna w stosunku to tego czytelnika lub celu.

6 Poréwnaj punkt 10 Zasen koncepcyjnych dla wyfaienia rénic pomidzy ustug bezpdredni i ustugy bazujca na
stwierdzeniach.
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Jezeli praktyk wyra za wniosek inny nii bez zastrzéen, to sprawozdanie z ustugi atestacyjnej powinno
zawiera¢ wyrazny opis wszystkich powodéw podjcia takiej decyzji (zobacz take punkty 51-53);

k) Date sporzadzenia sprawozdania:data informuje przewidywanychzytkownikéw o tym, ze praktyk
rozwazyt wptyw, jaki na informacje o danym zagadnieniwna sprawozdanie z ustugi atestacyjnej wywarty
zdarzenia, jakie nagtity przed wskazandag;

[) Nazwe firmy lub nazwisko praktyka, informacje¢ 0 miejscu sporadzenia, ktérym zazwyczaj jest
miejscowai¢, gdzie znajduje s¢ biuro praktyka odpowiedzialnego za przeprowadzeniaistugi atestacyjnej.
Pozwala to na poinformowanie przewidywanyctytkownikéw o tym, jaka osoba lub firma odpowiada za
wykonanie ustugi.

50. Praktyk mae poszerz§ zakres sprawozdania z ustugi atestacyjnej popraereszczenie innych informacji

i wyjasnien, ktére nie musz jednak mié wpltywu na wniosek praktyka. Przyktadami takichoimhacji s: opis
posiadanych kwalifikacji i diwiadczenia praktyka oraz oséb uczestpigzh w realizacji ustugi, ujawnienie
poziomoOw istotnéci, ustalenia dotyege konkretnych aspektdéw ustugi oraz zalecenia pkaktDecyzja o
zamieszczeniu takich informacji zale od znaczenia tych informacji dla potrzeb przewidpych
uzytkownikéw. Dodatkowe informacje powinny &yyraznie oddzielone od wniosku praktyka i sformutowane
w taki sposoéb, aby nie wptywaty na wniosek praktyka

Whiosek z zastrzeéeniem, wniosek negatywny oraz odsgpienie od wyrazenia wniosku
51. Praktyk nie moze wyrazi¢ wniosku bez zastrzeen, jezeli wystapi jedna z ponizszych okoliczndci,
ktérej wptyw na zagadnienie wedtug ogdu praktyka jest lub moze by¢ istotny:

a) nashpito ograniczenie zakresu prac praktyka, czyli, powtrzymuja okolicznoéci lub strona
odpowiedzialna lub zleceniodawca nakfadaj ograniczenia uniemdliwiajgce praktykowi uzyskanie
dowodow niezlednych do ograniczenia ryzyka ustugi atestacyjnej dadpowiedniego poziomu. Praktyk
powinien wyrazi¢ wniosek z zastrzéeniem lub odshpié od wyrazenia wniosku;

b) w przypadku gdy:

i) wniosek praktyka dotyczy stwierdzenia sbny odpowiedzialnej, a stwierdzenie to nie zostato
wyrazone rzetelnie we wszystkich istotnych aspektach lub

i) wniosek praktyka dotyczy bezpérednio zagadnienia krdacego przedmiotem ustugi i kryteriéw, a
informacje o danym zagadnieniu zawieraj istotne nieprawidtowdci’,
praktyk powinien wyrazié wniosek z zastrzéeniem lub wniosek negatywny;

c) w przypadku wykrycia, juz po podjeciu sie ustugi, ze kryteria nie sa wiasciwe lub dane zagadnienie
nie jest odpowiednie dla ustugi atestacyjnej, praktk powinien wyrazi¢:

i) wniosek z zastrzeeniem lub wniosek negatywny — w przypadku, gdy kndria niewtasciwe lub
niewtasciwe zagadnienie bdzie wprowadzato w bhd przewidywanych uzytkownikow,

il) wniosek z zastrz#eniem lub odshpié¢ od wyrazenia wniosku w pozostatych przypadkach.
52. Praktyk powinien wyrazi¢ wniosek z zastrzeeniem, gdy wptyw danego zagadnienia nie jest na &l
istotny lub jego zakres na tyle szeroki, aby wyraZi wniosek negatywny lub odsipi¢ od wyrazenia
wniosku. Wniosek z zastrzéeniem powinien zosté wyrazony [jako wniosek dotyczcy zagadnienia] z
uzyciem okreslenia ,za wyjatkiem” skutkéw zdarzen, ktérych dotyczy zastrzeenie.
53. W przypadkach, gdy wniosek bez zastefedotyczy stwierdzenia strony odpowiedzialnej, aistdzenie to
okresla i wiasciwie opisuje,ze informacje o danym zagadnieniu zawigritotne nieprawidtowsei, praktyk
powinien:

a) wyrazé¢ wniosek z zastrzeniem lub wniosek negatywny — w odniesieniu do dagmia kdacego
przedmiotem ustugi i kryteriéw lub

b) jeli warunki podgcia sk wykonania ustugi wyranie okrdlaja, ze wniosek ma dotyczystwierdzenia
strony odpowiedzialnej, wyrazivniosek bez zastrzen, ale podkréli¢ to zagadnienie w sprawozdaniu z ustugi
atestacyjnej.

Pozostate obowjzki sprawozdawcze

54. Praktyk powinien uwzgledni¢ inne obowhzki sprawozdawcze, w tym konieczn&& poinformowania

0s6b sprawupcych nadzér nad jednostls o zagadnieniach znacrcych z punktu widzenia nadzoru, jakie
ujawnity sie w trakcie wykonywania ustugi.

55. W niniejszym MSUA pajcie ,nadzo6r” (anggovernance)pkresla role osob, ktérym powierzono kontgol
(ang.control), nadzér nad jednosikang.supervision) kierowanie strom odpowiedzialp®. Osoby sprawuage

7 W przypadku ustug sprawozdaweézbbezpdredniej, gdzie informacje na temat danego zagaémigrezentowaness
tylko we wniosku praktyka, a praktyk sformutuje wsék,ze dane zagadnienie nie jest zgodne we wszystkstbiniych
aspektach z kryteriami, np.: ,Naszym zdaniem, zgatkiem [...], kontrola wewetrzna jest skuteczna we wszystkich
istotnych aspektach w oparciukoyteria XY2? taki wniosek nalgatoby réwnie uzn& za wniosek z zastrzeniem (lub
negatywny - jéli ma to zastosowanie).

8 Zasady nadzoru zostaty opracowane w wielu krajalb podstawa wiaiwych zachowa. Tego rodzaju zasady dotycz
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nadzér nad jednosiksyy zazwyczaj odpowiedzialne za zapewniea@dana jednostka realizuje swoje cele oraz
za sprawozdawc#6 przeznaczon dla zainteresowanych stron. élie zleceniodawca nie jest strpn
odpowiedzialyg, nie naley informowa bezpdrednio strony odpowiedzialnej lub oséb spraseygch nadzér nad
strorg odpowiedzialy.

56. W niniejszym MSUA przez ,zagadnienia znacz z punktu widzenia nadzoru” rozumie giagadnienia
ujawnione podczas przeprowadzania ustugi atestagykidre zdaniem praktykag sakze wazne z punktu
widzenia 0s6b sprawagych nadzér nad jednogtkDo zagadnig ustugi znaczcych z punktu widzenia nadzoru
zalicza st tylko te zagadnienia, na ktére praktyk zwrdcit gewgpodczas przeprowadzania ustugi atestacyjnej.
Je&li warunki podgcia sk wykonania ustugi nie okétja szczegdlnych wymogow, praktyk nie musi
opracowywa procedur w celu okienia zagadnie bedacych przedmiotem zainteresowania 0s6b spramsych
nadzor nad jednostk

Data wejscia w zycie
57. Niniejszy MSUA stosuje sido ustug atestacyjnych i dotyczy sprawazddestacyjnych spogdzonych na
dzien | grudnia 2005 r. i pfniej. Zaleca si jego wczéniejsze stosowanie.

Specyfika sektora publicznego

1. Niniejszy MSUA dotyczy wszystkich zawodowkgehowych pracujcych w sektorze publicznym, ktérzy s
niezaleni od jednostki, na rzecz ktéréyiadcz ustugi atestacyjne. W przypadku gdy zawodowyg&siy
dziatajgcy w sektorze publicznym nie spetnia warunku néemedci od jednostki, na rzecz ktérej wykonuje
ustug atestacyjg, to niniejszy MSUA powinien bystosowany ze szczegllinym uwdigieniem wyijsnies
zawartych w przypisie 2 i 4.

Niniejszy Miedzynarodowy Standard Ustug Atestacyjnych 3000
opublikowany przez Rade Miedzynarodowych Standardéw Rewizji Finansowej i Ustug Atestacyjnych (IAASB)
Miedzynarodowej Federacji Ksi egowych (IFAC) w styczniu 2005 r. w j ezyku angielskim, zostat przettumaczony naj ezyk

polski przez Stowarzyszenie Ksi egowych w Polsce (SKwP) oraz Krajow g Izbe Bieglych Rewidentéw (KIBR) w lipcu
2005 r. Zostat wydany za zgod g IFAC. Tlumaczenie Miedzynarodowych Standardéw Ustug Atestacyjnych zostato

zatwierdzone przez IFAC i przeprowadzono je zgodnie  z ,,Oswiadczeniem w sprawie ttumaczenia standardow i

wytycznych wydanych przez IFAC”.  Zatwierdzonym tekstem wszystkich ~ Miedzynarodowych Standardéw Ustug

Atestacyjnych jest tekst opublikowany przez IFAC wj ezyku angielskim.

Tekst w j ezyku angielskim Miedzynarodowy Standard Ustug Atestacyjnych 3000 © 2005 Miedzynarodowa Federacja
Ksi egowych (IFAC). Wszelkie prawa zastrze zone.

Tekst w j ezyku polskim Miedzynarodowy Standard Ustug Atestacyjnych 3000 © 2005 Miedzynarodowa Federacja
Ksi egowych (IFAC). Wszelkie prawa zastrze zone.

Oryginalny tytut: Handbook of International Auditing, Assurance, and Ethics Prono uncements,
ISBN: 1-931949-38-7.

zazwyczaj spotek, ktérych papiery watimwe znajduj sic w publicznym obrocie. Magone jednak sty¢ tez poprawie
nadzoru w jednostkach gospodarczych innego rod2dje. istnieje jeden model dobrego nadzoru. Strykiysraktyki
dotyczce nadzoru (ang. governanceima sie w poszczegoélnych krajach.
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